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TRIBUNALE DI CAMPOBASSO
SEZIONE CIMILE

il Tribunale di Campobasso, in composizione monccratica e nella persona dei Giudice
Onuorario Michale Dentale, ha pmnunzlata ia seguente

SENTENZA

resa nella controversia iscritta al numere 881 del Ruolo generale affarl contenziosi dell'anno
2015, avente ad oggetto OPPOSIZIONE ALL'ESECUZIONE MOBIIARE

TRA

1A e r T - =y, nato a Torino il 4.7.1973, rappresantato e difeso,
in wrtu dl prowra aﬂe ﬁh a marginea dellatto di citazione, dalf Awocato Carmine de Benedittis
presso il cui studio professionale, in Campobasso via Mazzini h. 40/, & eiettwamente
domiciliato;

QFPONENTE

f-“i v “ws Guale mandataria di REEIN. e . cessionaria de! credito di

SOt B e _l, in persona del legata rapprasenﬁnte pro tempore, rappresentata ¢
efrfesa. come da pmcura generaia alle Hiti per Notalo Maurizio Marino di Verana del
14.6.2016, dall' Lo alettivaments domlmhata prasso o studio
professionale di guest'y }ttma m isemia

OPPOSTA
E

'RAGIGNER&A TERRITORIALE DELLO STATO DI VITERBO |, in persona“ del legale
rappresantame pro tempore, con sede in Viterbo via Cardarelli sh;

TERZO PIGNORATO-CONTUMACE

MOTIVI DELLA DECISIONE




Con atto pubblico def 20.4.1994, | sig. Pietromonaco Cammine Berardino stipulava con la ex
Banca di Roma un contratto di mutuo fordiario Con garanzia ipotecaria per Lire 190.000.600,
- da restituire in 30 rate semestrall dl £ 13.803.293 &l tasso di inferesse fisso del 12%,
successivamente variato in data 24.5.19@9 con un nuovo tasso di interesse del 7,10%
annuo con la rata di £ 11.100.084. Previa notifica dei'atto di precetto, In data 2.2.2015
veniva notificato all'opponente e af terzo pignorato Ragioneria Teritoriale dells Stato o
Viterbo, un pignoramenio presso terzi fino aila concorrenza delia somma di euro
318.448,16. Dopo la propusizione, da parte del sig. Pletromonaco, di feorso in opposizione
ex art. 815 comma Il ¢c.p.c. awerso il pignoramento presso terzi intrapreso dall'lstituto
opposto, il B.E., con ordinanza del 10.3.204 3, ha rigettato listanza della opponente di
soepensiva della procedura esscutiva e, contestualmente, ha assegnato il termine di 80
giotnl per la instaumzfcm del giudizio di merito. |

A tanto ha provveduto, con alto di citazione del 7.5.2015, if signor Platromanace Carmine
Berardino, il quale, nel canvenire in giudizia Fodierna Opposta e il terzo pignorato, ha dedotto
a fondamento dell'opposizions: "1: Ferronsita delle somme fiportate nell'atto di precetto
notificato in data 40.11.2014 sig per sorte capitale e sia per interessi df mora, 2)
Fapplicazione della capitalizzazione legittima degli interessi ai sensi delfart, 1283 c.c.; 3)
liitegittimita del piano di ammortamento alla francese per difformita tra il tasso di interesse
pettuito ed Il tasso di interesse concretamente applicato; 4) I'applicazione del tasso legale
ai sensi dell'art. 1284 ¢.c. per Indeterminatezza del tasso g interesse concordato. Sulla base
di tali presupposti, F'opponents ha chiesto: 1)" dichiarare iegittimo it sisterna dof calcolo degli
interessi moraiori, applicati daifopposta sul capitale comprensiva di irteressi corrispettivi
per rate insolute atla data dej 37, 8.2007, riportali neif'atto of precetto del 10.11.2014, e non
sul capitale residuo del mutue rdsolto per inadempimento deii'opponente alla daia df notifica
def primo precetfo da! 1, 1.2002, determinando cost Fillegittima capitalizzazione degl
interessi contratia alfart, 1283 c.c.; 2} dichiarare Megittimo i sistema df calcolo cosi deto
alla francese def piano di ammortamento o imborso reteate applicaio al contratto of mutuo
fondlario g&mnﬂ’tc da ipoteca con atto pubbiice fep. n. 159442 acceso dalfopponsnte in
data 29.4.9994 per £. 190.000.000 con Fex Banca df Roma; 3) per leifstto, dichiarare che,
a Causa dolf'applicazione del piano di ammortamento alia francese al contratto of mutuo i
cui é causa, if tasso contrattuale non & stato rispeitato dalla mutuante determinando, di fatto,
Un maggior esborso di inferessi da parte del mutuatario; 4) dichiarare nulla, af sensi deifart.
1418, 2° comma, c.c., per indeterminatezze, fa ¢iausola relativa alla pattuizione def saggio
af inferessi del suddetic coniratto df mutuo fondiaria; 5) dichiarare, per effefto delia
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Indsterminatezza della clausola di previsione degl Jnfaxréssi di ewi af punto 3, applicazione

del solo tasso legale ai sensi cfeh"art 1‘284 3* gomms, c.c. e, in via Heonvenzionafte, 5)
condannare la soc.

L

, i D e, Spa, al rimborso in favore
dell'opponenta della complessiva somma di eitro 22.338,88, quale differenza degli interessi

pagali in pid sino aella 9° rata e fino alla conovmrenza del tasso legale, per effetio
defrapplicazione dell'ammortamento alla francese sul contratio of mutuo di cul al punto C),
rieonoscendo, quindi, alla convenuta la percezione def solc tasso legale ai sensi dellart.
1284, 3° comma, ¢.c., in luogo df quello conirattuale o delfa sommea magglore o minore in
restituzione accertata a seguifo di dispostea CTU; 6) compensare il suddsilo importo
ricalcotate di cui al punto C) ai sensi delfart. 1243 c.c. con fe somime dovute alla craditrice
progedents sino alla concorenza def reciproco parl valore; 7) ridurre, al sensi dell'srl, 1283
¢.6., la somme richieste in assegnazione con il pigrioramento presso torzi per effette deila
capitalizzazione illegittima degli interessi caloolati dalfopposta, ai seguent import: a) eurc
123.174,78 quale somma complessiva spettante all'opposta per effelto della riduzione degif
interessi moratori egitimi richiesti e defle somme speitanti in restituzione alfopponerte ai
sensi delfart, 1284, 3° comma, ©.c. fino alla concorrenza del lasso legale, per effetio
dell'appiicazions iMegittima deifammortamento alla francese al muduo fondiario per.cul &
causa ed offerte in compensazione con le maggior somme dovute; 8) in via gradate ed in
caso di non accoghimento deita riduzione al tasso legale degll interessi contrattusli, ridurre
comunque la somma richiesta ad euro 141.057,08, guale somma complessiva dovuta
sommando fl papitale scaduto alla date del 10.1.2002 di euro 97,736, 09 oiltre interessi di
mora totall calcoleti sul capitale residuo alia data del precetio del 10. 1.2002 e fino alfa dala
def 22.10.2014 pan‘ ad eurp 43.320,89".

La oAl t =men 70 1 pel costituirsi in giudizio, ha contestato la
fondatezza delle awverse domande, assumendo la legittimita di tuidi i costl & di tutte le
clausole del contratto di mutuo contsstate daita controparte.

. Allestio della fase dl trattazione ed espletata la consulenza contabile, alludienza del 29
maggio 2020, calebrata dinanzi a questo nuove Giudice assegnatario secendo le modalita
di cui allart. 83, co. 7 lstt. h) D.L. n. 18/2020, le parti hanno precisato le conclusioni @ ia
causa & pervenuta alla odierna decisione.

Gid premasso, devono ritenersi acquisiti agli atii di causa, perché risultanti
documentalments & comungue accertati dal consulente tecnico d'ufficio, le clausole

. economichs relative al contratto di finanziamerdo sfipulato tra le parti in data 29.4.1984 ed

il successivo atto dl erogazione delle somme in data 13.56,1994, che prevedevanc
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Ferogazicne dalla somma di fire 180.000.000 con un interesse pattuito nelia misura del 12%
annuo da rimbarsare in anni quindicl in rate semestrali di lire 12.803.293. In seguite, il mutuo,
che prevedeva un sistema di ammortamento alla francese, & stato rinsgoziato in dats
29.6.1892 cort la modifica dal tasso di infaresse annuale net 7,10%.
1.Quanto agli interessi moratori, parte apponente deduce Fiflegitimita del calcolo perché
effettuate sullintero importo defle rate insoluts comprensive dl capltale ed interessi
corrispettivi alla data def 31,8.2007 e non sul capltale residuo alla data dsl 10.1.2002; in
particolare, censura la richiesta della Banca opposta per aver “operaio if caloolo degli
inferessi moratori per euro 28.335,23 su rafe insolute sino alt't. 11.2007, sommandoli
alfimporto di euro 98.813,47, per rate insolute stio al 31.8.2007 & successivaments, per
fate insolute dal 2.11.2007 af 22.10.2014, calcolava ulteriori interessi moratori per euro
61.784,23, sempre sulle rate insolute &l 31. 8.2007, aliorché avrebbe dovuto, invecs,
calcolare gil Interessi df mora sul capitale residuo sila data del primo precetto del 10,1.2002
Cié ha comportato una indebita capitalizzazione degii Interess! contraria alf'art. 1283 c.c.”
{cfr. pag. & dell'atto di citazione).
Sul punto & stato assegnato specifico quesito al CTU al fine di “accerfare ¢ verificare fa
comreltezze o la congrulté def caicolo degl interessi moratori, dovuti da parte opponente, in
virtd del mutuo rep. n, I >:ix2, acceso in data 9.4, 1894, per lire 190.000,00 con lfa ex
#ied TS S, tenendo conto della rinegoziazione del piana oF ammortamento, -
avvenula in data 24,6,1999 e, quindi, verificars la congnuité delfe somme richieste neif'atto
di precetio®
Ebbene, lausiliario procedeva allesame delle condizioni contrattuali del mutuo stipulato in
data 29.4.194 soffermandosi, in particolare, su quanto previsto daif'art, 6 in cui le parti
avevano convenuto: * che fa misura degli interessi di mora sulie somme dovute a qualsiasi
Hiolo, in dipendenza def presente contratio o delfatto o degil atti of erogazione & quistanza,
8 determinata semestraiments maggiorando di qualtro punti percentuall il tasso dj
tiferimento per Fadilizia agevolala-convenzionale stebilito con decreto del Ministero def
Tesoro nspetiivamente per il primo e guarto bimestre o ogni anno. Qve il tasso diriferimento
non sia pits rileveto i tasso o interesse di mora sara pari al tasso semesirale squivalente
arrotondalo affo 0,05 o muttiplo di 0,05 pi vicine af tasso Ribor a sef mesi, Deflo tassa seré
maggiorato di quattro punii percentuall, If tasso Ribor sarg rievato psr data valuta if primo
giorno lfavorativo bancario antecedante linizio delle semestraiité successive, come sopra
Indicate, ed 8 definito come segue: a} vos! come indicato daf Comitato o Gestione Mfﬁ-
ATIC s rilevate daf quolidiano “) sole 24 Ore’; b) in assenza delia rifevazions of cui &l punto
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&) il tasso Ribor 6 mesi sard reperito sullz pagina ATIA del circuito REUTER o altra pagina
o aitro circuifo che a quella pagina a a quel virouite dovessero succeders. In assenza di
quotazioni del suddetto tasso di interesse rilevaio con le modalits df oui & supsriori punti a}

e b), il tasso di inferesse di mora sard riferito alie media aritmetica semplice dsi tassi fire 2

6 mesi quotati dalle seguenti tre Banche: isttula San Pacio di Forino- Bance Commerciale
ftaflana- Bance Nazionafe dsl Lavoro Anche detlo tasso sera maggiorato ¢ quattro punti
percentuall e arrofondato affo 0,05 o multiplo di 0,05 pid vicino®.
- L'ausiliaria ha evidenziate, inoitre, che lo stato di morosita dell’'opponente & inlziato in data
31.8.1988 con il mancato pagamento della decima rata per cui, come verificato dal piano di
ammortamento, il capitale residuo alla data di Inizio dello stato di morosita ovvero alla data
ded pagamento della riona rata, era pari ad euro 83.863,77 con un ammontare degh interessi
di mora, calcolati secondo i criferi di cui all‘art. 8, pari ad surs 62.527,78 relativo al periodo
dal 31.8.1989 al 22.10.2014.
Ebbene, il CTU conclude ritenendo che il magglor importa deghi interessi di mora indicati
nelfatto di precetto, part ad euro 80.120,07, “deriva dall'applicazione def tasso di interesse
di mora non sul semplice capitale residuc alfa data di inizie della condizione di morosita, ma
siulfammontare delle rate scadute comprensive deglf interessi per il perfodo 31.81999-
31.8.2007, come rideterminate in sede di rinegoziazione del contratio di mutuo, quindi al
tasso del 7, 10%, e suf capitale residua determinato alla data del 31.8.2007, oltre af rateo di
interassi fing al ali'1,11.2007. Tale modalita df calcoio camporta f’appﬂcazians di interessi
su interessi © pen‘antr} un eﬁ’etta anatacistico: se é v he !’ : frafto di muiy

i i e @ Qualstasi tito

MWMMMMM4CC

Si oasarva, sul punto, come-evidenziato dal CTU, che nel contratte di mutuo al'art. 6 si era
convenuto Fapplicazione degli interessi di mora su tutte le somms dovute a qualsiasi titolo,
clauscla ¢he, come sccepito dall'attore, & nulla per violazione dell'art. 1283 ¢.c. in guanto
consentirebbe alla banca di applicare gli interessi di mora sullintera rata scaduta e, quindi,
anche sulla quota parte degi interessi corrispattivi.

La giurisprudenza i legittimita chiamata a rigolvers la questione se fossam o mieno dovuti
gliinteressi morateri  anche  sulla quota parte degli interessi corrispetiivi
delle rate soadute di un mutuo bancario, ha escluso che ¢id potesse avvenire dopo essers!
pronunciata sullinesistenza, sul punto, di usi normativi che derogassero sl divieto di
anatocismo {ofr. Cass. nn, 28663/013; n. 803/013 e n. 2072/013). La hanca mutuataria,
dungue, nc‘fn'z poteva pretendere il pagamente degli intaresst moratari sul cradito swdgtu
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Pper interessi corrispettivi. GIi usi nonmativi contrari, cui espressamente fa riferimento Part,

1283 ¢.c., sono, difatti, soltanto quelli formatisi anterlonmente aif'entrata in vigore del codice
civile &, In materia di mutuo bancarfo, non si riscontra, In epoca anteriore al 1942, alcun uso
the consentisse lanatoclsmo oltie | limiti pol previstl dalla richiamata disposizione
codiclstica {cfr, Cass. n. 1 1400/2014),

La deroga al disposto dellart. 1283 G.C. & consentita in relazione a hutfi | contratt]
di mutiio bancario, ma solo in base ad apposita patiuizione anteriore al sorgere del credito
per interessi, con l'entrata in vigore della delibera £.2.2000 del CICR (art. 3) emessa in
attuazione del disposte delf'art. 120, comma 2, del T.U.B.

Tale articolo prevede che nelle operazioni di finanziamento I cui il rfimborsa del premio
avviene mediante Il pagamento di rate con scadenze temporall predefinite, in caso di
inadempimento del debitore fim porta complessivaments dovuto alia scadenza di ciascuna
rata pud, se contrattsaimente stabilito, produirre interessi dalia data di scadenza e sinp al
momento del pagamento. Consegue, pertanto, che g deroga al disposto dell’art, 1283 ¢C 8
consentita in relazione a tutt | contratti di mutuo bancario, ma solo in base ad apposita
pattulzlone anteriors a sorgere del credito per interessi.

Dungue, solo per i contratti stipulati dopo il 2000 & ammesso, se contrattualimente previsto,
che il tasso moratorio possa ealcotarss sullintera rata scaduta in quanto si & sostenuto che
linteresse comispettivo contenuto nella rata, al momento dellinadempimento, si capitallzza
€ il mutuante, quando applica il tasso di mora sulla rata scaduta comprensiva di capitale
@ interessi carrispettivi, richieds Il pagamento di tale tasso di mora su un importo divenuto
integralmente capitale, nel senso che il tasso calcolato anche sugll interessi capitalizzati &
un interesse che i calcola syl solo capitale e, quindi, come tale non
comportante anatocisme (cfr, Trib. Parma sent. n. B5/2020),

Considerato che il mutuo stipulate dalf'opponente & anteriore ai'entrata in vigore della
Delibera CICR del 8.2.2000, la ctausola di cui all'art. 8 contenuta nel contratto & nulla parche
in contrasto con la norma imperativa di cui alf'art, 1283 .o,

Ne consegue che sulle rate scadute alla data di inizic delig tarosita, il mutuatario signor
Pietromonaco & obbiigato a pagare alla Banca gli interessi ¢ mora solo sulia quota capitale
di ciascuna rata a decorrere dalla data di scadenza g ogni singola rata e non anche sulla
quota interessi, '
Peraltro, come correttamerite weservato dal difensore dell'attore, nel contratto manca anche
la specifica approvazione dslla clausola di capltalizzazione degli interesal come richiesto
dall'art, 6 deffa Delibera CICR.



2. Deduce t'opponents che la banca avrebbe ha llegittimamente applicato linteresse
composto al piano di ammortamento in manisra del tutto unilsterale ed arbitrarla e senza
che tale regime finangiario fosse stato pattuito nel contratte.
In verita il CTU, chiamato a rispondere sul quesho relativo alla legittimita & correttezza tra il -
sistema di calcolo alla francese applicaio ed it tasso dl interesse pattuito, sebbens secondo
if piano slaborato dalia banca non emerge 'applicazione del tasso diverso da quelia pattulto,
nello siesso ternpo ha accertato che “ negll accordi ra cmdiﬁ:m & debitore sofitamente (]
stabilita una frequenza dei pagarnenti diversa da quella con fa quale maturano gl Inferessi:
nel nostro caso /i tasso di interesse di riferimento & annuale, mentre le rate sono semestrall.
In questo caso { tasso di riferimento sy base annua non rispecchia pin if reafe costo del
denaro che il debifore sostiens, pertanto s/ determina un tasso effettivo diverso da quetio
nominale...” Il consuldente, dopo aver richiamato la formula del tasso effettivo annuo,
riiene che “applicando tale formula &l fasso di interesse ulilizzato dalia banca per il cakcolo
delle rate di mutuo {costituite da quota capita?e e da quota interesse) si evince che il tasso
effsitivamente applicato é diverso da quefio contratiualizzato.....dalla rielaborazione vel
piano df ammortamento originario fino alfla nona rata, ovvero fino alfultima rata pagata
scaduta | 28.2.1999, al tasso di interesse legale vigente nel periodo di riferimento def
contratto di mutuo, s! evince una maggiore somma versata dalla parte mutuataria a titolo di
interessi pari ad euro 22.003,27.........dal confronic def piano of ammortamento adottato
dalla panca, ammortamento & rata costanie {0 alla francese), e quelio & guota capitale
costante (o aflitaliana), nel dspefio delle condizioni contratfuali, & emerso che
Pammortamento alla francese determina un maggfor valore a titolo di interess] pari ad euro
13.67313 tenuto conio che il mutuatario ha versato solo Ie prime nove rafe del plano of
ammartamentc originario, il maggior costo effettivaments sostenuto dallo stesso & stato pari
ad euro 3.972,917 {cfr. relazione tecnica). E' stato, inoltre, chiesto al CTU (quesita ¢) di
chiarire se il regime finanziario “¢ stato redatio i hase a quelio delinteresse composio™.
Ebbene, l'ausiiiario ha cosi risposto; “{ & peculiarita di tale metodo (ammortamento alla
francese) é che la quota Interess! & piv afts nel primo periodo € decresce nel corso
delfammortamento, mentre la quota capitale & pio bassa affinizic & cresce
progressivamente, secondo una legge di progressione geomelrica che & tipica della
capitalizzazione composta® (cfr pag. 20 della reiazione).
Oitre |la mancata specificazione del regime finanziario e de! eriterio di caicolo degh interessi
adottate, risulta pure che il metodo di ammortamento alla francese ha prodotte, nel caso di
specie, un fasso di interesse effattivo diverso dal quelio nominale Indicato nel coritratto per
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cul, al mamento della determinazione della rata, non pud dirsi che listituto bancario ha
osservato quanto prescritte dal'art. 1284 c.c., che impone I'esatta Indicaziane del tasso di
interesse; ed ha violato i principi di coretlezza & buoha fede  in virtl dei guali, lstituto, pur
indicario i costo del finanziamento corrisporidente al TAN riportato nel contratto; di fatio
ha applicato un tasso che non coincide affatto con A tasso ex art. 1284 c.c..

Citando. autorevole & condivisibile dottrina, si & sostenuto che “Ja dizione ammortamento
‘alla francess’ riportata nei coniratt, richiama nelfuso comrente esclusivamente fa tipologia
di modetlo & rata costante: quals che siana le diverse specificazioni che df tale modelio offre
la sclenza finanziatia, nef termini e modslita Impiegati, al mutuatario pervisne solo ed
esclusivamente If conceto di rata costants. Pertanto, la dizione ammontamento ‘alle
francese’, nel significato correntemente impiegalo, nulla dice del regime finanziario che
governa il piano di rienfro, né tanto meno indica univocaments i criteric o imputazione
adottato. D riflesso, viene meno guel rapporto ¢i univocita ohe, con accerdo fra fe parti~
esclusivamente circoscritto affimporto def finanziamerto, altasso & alla periodicita delle rats |
- rende il piano di ammortamento una mers conseguenza lﬂfmte-mal'i.-::aa univocaments
determinata: questo aspetto viens frequentemente travisato” ... o raggiunto Paccordo
sulfa sommea mutuats, suf {asso, sulla durata def prestito e sui rimborso mediante un numero
pradefinito df rate costanti, la misurs defla rata non discends matematicamente in maniera
univoca dagfi indicati efernent! contrattual, Matemalicamente la misura della rats, a seconda
che si impleghi nefia determinazione della stessa i regime semplice o composto, prosenta
vailori diversi. Giuridicaments, invece, solo ed esclusivamente con il regime semplice si
perdene ad un valore delf'obbligazione accessaria coerante con la proporzionaiitd lineare
def tasso ex ant. 1284 c.c. indicato in contratto; con Himpiego del ragime composto, glf
interessi compresi nella rata costante prevista nella pattuizione contrattuale, vengono ad
assumere, rispelio al fempo e al capitale, una funzione esponenziale, afla quale
corrisponde, matematicamente, una produzione di inferessi 8 Inferess], contraria al
disposto deglf anit. 1283 c.c. e 120 TUB” {cir, dott. Roberto Marcelletti in *ammonamenio
alla francese: equivoci alimentati da semplicismo e pregiudizio®, :
Ebbene, i risuttato cui perviens il CTU ha condotto alia dimostrazione ¢he lo sviluppo del
piano di ammortamento c.d. alla francese & avvenuto con Fapplicazione del regime
composto nonostapte nel contratto mancasse fespressa patiuizions di una clausala
contrattuale che corisentisse Iimpiego di un simile regime, provocando sia Peffsito di un
maggior esborse a carico del mutuatario a titolo o interessi rispetto aill'ipatesi in cul il pianc
i ammontamento fosse stato formulato in regime di caplifalizzazione semplice s, sopratiuito,
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guelio di aver reso indeferminabile 8 calcblo degli interessi che, invece, avrebbero dovuto
essere concordall & riportali con esattezza nel confratio (cfr. Cass. 28205/2014; n.
8028/2018). g

Difattl, sebbene il contratto di mutuo riporta 'esplicita indicazione della misura del tasso di
interesse conwenuto, dallanalisi delie complessive condizioni patfuite non & possibile
individuare una metodalogia di calcolo che sia coerente ed univoca; in particolare, dal
contratto di mutuo non risulta concordato per iscritto né il regime finanziario adottato,
essendo insufficiente Ja mera indicazions del plano di ammortamento alla francess potendo
guestultimo essere determinato sia in regime di capitalizzazione semplice sia in regime di
capitalizzazione composta, né il sistema di calcalo degli interessi la cul mancanza pud
condurre alf applicazione di una pluralita di tass! di interessi.

L'applicazione delle clausole relative al tassc di intéresse richiede, quihdi, una scelta
‘applicativa tra pil altemative possibli e ciascuna di queste alternative determina
l'applicazione di tassi di interessi diversi, come eppare evidente se si procedesse alla
ricostruzione del piano di ammortamento sia in regime. di capitalizzazione composto che in
regime di capitalizzazione semplice dalia guale rsultersbbe inequivacablimente che
rapplicazione della capitalizzazione composta ha determinato, ai danni del mutuatario,
l'applicazione di interessi pil elfi rispstio al tasso patiuifo.

8 & sostenute, a tal riguardo, che “if regime finanziario della capitafizzazione composta
preveds ['atiuslizzazione dei flussi finanziari sulfa base di una funzions di matematica
esponenziale ed & caratierizzato da leggi finanziarie {owvero da formule, algoritmi) dotali
delia proprieta defta scindibiiita (a differenza di quello tella capitalizzazione semplice,
fondato su leggi additive); leggi in forza defle quali I'adozione del ridetto regime comporie
necessariamente un sffetto anatocistico, in virti delfa produzione i interessi su Interessi
. precedentemente maturat}; e cio in quanto, per oifetto deli'applicazione’ o tale regime, gl
interessi precedentemente maturali, a causa della foro capitalizzazione nel debito residuo,
sono causa di ulteriort interessi ....in definitiva, attraverso l'adozione, nella predisposizione
del piano di ammortamento alla francese, del TAN contrattuale in regime df
capitalizzazione composta ai finf della determinazione deiie rate, In mancanza di esplicita
menzione in contratfo del rivorso a deffo regime finanziario, sl rawisa un’obletiiva
divergenza tra il tasso nominale (T.A.N.) previsto in contraito ed il tasso effettive Hsullante
dallo sviluppo-del piano di smmortamento ad esso allegato (T.AE.), of modo che la clausala
inerente alla pattuizione def tasso di interesse si configura nulla per indeterminatezza
deff'oggstto, in forza del combinalo disposto di cui agli artt. 1418¢ 1346 e 1284 c.e(.. ).
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tema oi contratti di mutuo, affinché una convenzione refafiva agli interessi sia validaments
stipulata af sensi deffart. 1284, 3° comma, c.c., che & norma imperativa, deve avere forma
scritta ed un comtenuto assolutamente univoce in ordine alla punfuaie speciﬁcazfm del
fagso di interesse™ (cfr, Tribunale di Massa sentenza del 4.2.2020},

Nel medesimi termini si & espressa recentemerite la Corte d'Appelio di Campobasse che,
con sentenza n. 412/2018, proprio in riferimento al plano di ammortamento “alia francese”,
ha affermato che tale metodo comporta: */a restituzione of interessi con una proporzione pii
elevats, in quanto contlene une formufa of matematica attuariale, giusta Ia quale l'nteresse
applicato & quelio composto e non gia guello semplice (previsto dalf'art. 821, comma terzo,
©.6.). Nello specifico la Corte cosl motiva: "nef piano di ammortamento allegato Viene
applicato in maniera del tutto inaspetiata, quanto iffegitiima, i c.d. ammortemento “alla
francese”: ossis un metodo che cormports la restiiuzions degli interessi con una proporzione
pity elevata, in quanto contiene una fonnule di matematica aftuariale, giusta la guale
linteresse applicato ¢ quello composito @ non gia quelio semplice (previsto daffart 821,
comma terzo, ¢.c.). Ore, se da un lafo # creditore pud sceglisre di imputars if imborso prima
agii interassi che al capitale, o proporzionalmente ad entrambi o, ancora, al solo capitale,
dalfaitro lato fo stesso credifore, nel mormenio in cui viene conventto if iasso contratiuals,
deve Ienere conto dsliincidenza sui costi che comparta la modalitd prescelta per il imborso
& sul tasso, che deve restare sempre pari a quello comtrattualmente convenuto. Il diitto
stabllito per il creditore daflar. 1194 c.c., rispetio alfimputazione del rimborso del credito,
non puo divenire un dintfo di incrementare sumreltiziamente If tasso [patiuifo al sensi
deli'art. 1284 c.c.), ghi interessi e la remunserazione def capitale prastato. If tasso nominale di
interesse patiuito lefteralmente nei contratto non sf pud maggiorare con Il piano di
ammortamento, né sl pud mascherare tale arificicse increments nel pianc oi
~ ammortamento, poiché il calcolo delfinterasse, nel piano di ammortaimento, deve essere
Irasparente ed eseguito secondo le regole matematiche delfinteresse semplice. Nel caso
specifico la Banca che ulllizza nel contrafte dof mutuo questo parficolare fioo o
capitalizzazione, he violato non solo If detfato deifart. 1288 c.c., ma anche quello deifart.
1284 c.c. che, in Ipolesi di mancata deferminazione ¢ specificazione, ovvero df incertezza
ftra fasso nominale contratiuale & tasso effetiivo del piano df ammortamento allegato al
medesima coniratto), Impone l'applicazione del tasso legale semplice & non qusifo
ultrategale indeterminato o incerfo. La sanzione dellinterosse legale & provista e disposta
dalla norme imperativa dell'art. 1284 c.c......va dungue ritenuta Jillegitmita dei piani di
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ammortamento contenenti la previsione i restituzione degli interess/ maggiorati dalla
capltalizzazione composta...”,
Il principio enunciato dalla Corte d'Appelio dl Campobasso, cie quasto Gludics condivide,
ricalca la medesima guestione oggl sottoposta a questo Tribunale dove il contratto o
finanziamenio, ditre ad essere privo di riferimenti sul regime finanziario utillzzato per #
calcolo della rata castante, ha prodotto come risultato I'applicazione di un tagso effettive non
comispondente a quello convenuto nel contratto per cui ie claysole relative al calcolo degli
interess! non appaiono determinate, posto che ad un medesimo T.AN. possono
comispondere interessi di diversa entitd a seconda del regime finanziario adottato (semplice
6 compasto}.
Volendo pure prescindere dalla natura anatocistica del ragime finanziario composto, appare
dl tutta evidenza, comungue, come Il tasso di interesse non presenta | caratler della
determinatezza |addove si & ripetutamente sostenuta che “affinché una convenzione relativa
agli interessi sia validamente stipulata ai sensi defl'art. 1284, 3° comma, ¢.c. che & norma
imperativa, deve avere forma scritfa ed un confenuto assolutamente univoco in ardine aila
puntuaie specificazions del tasso di interesse’ (Cass. n. 12276/10); la noma richiamata
richiede che Il mutuaterio deve essere posto in grado di conoscere il eriterio di calcolo del
costo del finanziamento sin dalla stipula del contratto e, In particolare, t conescere a priort
| dati necessari: “per eseguire un calcolo matematico il cui criterio rsulti con osattezza dallo
stesso contratto. | dati ed il calcolo devono percit essers faciiments individuabill in base &
quanto previsto dalla clausola contretiuale, menire non rilevano le difficoita del calcoio che
ve fatto per pervenire al risultato finale né la perizia richiesta per la sua esecuzione” (cfr.
Cass. n. 252056/2014). : *Nan é sufficiente I'indicazione dei velori della rata & delie distinte
imputazioni: la norma Impone di ‘consentire &l debitors ... of caicolare, al momenio df
sottoscrivere I'apposita convenzione, l'esatio ammontare def sua debita' (Cass. 2583/03).
Lindeterminatezza invasts, non | valori, ma { oriteri che a tall valor gonducono, Nefla
divenuta ormal insludibile con it muovo teste deltfart, 120 TUB, 2° conma - per scongiurare
ogni effetto ‘sorpresa’, sl imporrebbe comungus, nel testo del contratio, la previsazione tlel
regime finanziario composto adoffato nel piano di ammortemanto, che conduce ad una
lievitazione del monte inferessi{cfr. dott. Marcelleti nell'opera cltaia).
Senzs Pesatta identificazione del regime finanziario adottato, che consenta di eseguire un
salcolo matematico il cul oriterio risultl con esaftezza dallo stesso contratio, viene meno il
' requisito di determinabifta imposto dallart 1284 co’ (ofr. Cass. n. 8028/2018).
Deve, pertanto, affermarsi la nullita defla clausola relativa sl tasso di interesse, poiché non
11




soddisfa il requisito di determinatezza/determinabilita del suo oggetto, come prescritto dagli
aricoli 1418 e 1346 c.c. afteso che if contratto di mutuo, nella parte relativa alla
determinazions degli interessi, rinvia ad un piano dl ammortamento che dé luogo a soluzion
applicative differentl. Alla dédlaratoria di nullith segue la sostituzione ¢i diritto della sola
clausola nulla ex art. 1284, terzo comma, ¢.c. e, quindi, 'applicazione del tasso di intergese
legale in luogoe di quello uitralegale previsto nel contratto. 2
Considerando | calcoll effettuati dal CTU nella reiazione di consulenza, osservato che la
somma preceiiata dalls Banca opposta a titolo di interessi di mora, dalla data di inizio deila
morasita (31.8.1999) afla data dell'atto di precetto (22.10.2014), debba essere ridotia nella
minor somma di euro 62.527,79 e che la rielaboraziong del piano di ammortamente
originario sino alla nona rata al tasso legale ha comportato una maggiore somma versata
dal mutuatario per euro 22.003,27, va accolta la domanda dell'opponente nelia parte in cui
chiede che la somma pagata in eccesso venga compensata con e somme dovute alla
creditrice procedente.
Consegue ds quanto detto che ke somme richieste nellatte di precetto e, di quindi,
assegnata con il pignoramente presso ferzi, andranno ridotte nei limiti di cul alia presente
decistone.
Le spese seguono la soccombenza e verranno iiquidate come da dispositive,
Gli esborsi per 'espletamento delia CTU, come liquidati con separato provvedimenta, vanno
posti a carico della parte opposta soccombente.
P.Q.M.

Il Tribunale di Campobasso, in composgizions monogratica nella persons del Giudice
Onorario Michele Dentale, definifivamente pronunciando sulle domande proposte dal sig.

crdoee L 3 D el T, ngl confrontl & o T, Quale mandataria di Ce o
T iemmreeies o we s mui, OgNi domanda ed eccezione disettesa, cosi provvede: |

1- dichiara llegittimo il sistema di calcalo degh interessi moratori per come esposto in
motivazione e, per Peffetlo, in luogeo della somma indicata a tale titalo nell'atto o
precetto, parl ad eurn 90.120,07, deve essere riconosciuta alf'opposta la minor
spmima di surc 52.52?.?9;‘

2- dichiara la nuilitd ex art. 1284 c.c. per indeterminatezzs della pattuizione retativa |l
caloolo degll interessi contenuta nel contratto di mutuo fondiario stipulato in data
29.4.1994 con atto pubblico rep. n.. . _~-. e, per ['effetto, in accoglimento della
domanda ticonvenzionle, condanna la societd gpposta al pagamento, in favere
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del’opponente, della magglor somma versata di euro 22.003,27 come esposto in
motivaziong, '

3- compensa gl importi di cui ai precedenti punti 1} & 2) della presente declsione con
ie somme ancora dovute alla socletd opposta con-conseguenziale riduzione delle
somme richieste in assegnazione nelf ambito def pignoramento presso.terzi cggetto
di causa; i

- condanna 'opposta alla refusione delle spese di lite, in favore dell'Avvocato Carmine
de Benedittis dichiaratosi antistatario, che liquida in euro 7.257,00 olfre rimborso
spese generali nelta misura del 15%, lva e cap ed euro 788,00 per esborsi;

- pona definitivaments a carico di parts opposta gli esborsi per fa CTU, come liguidati
con separato provvedimento.

Cosl deciso in Campobasso, il 4 novembre 2020,

Bepositato in Canceﬂem
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